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In deze proef wordt het effect van BlueN gemeten op de opbrengst van mais.

BlueN is een middel, wat een stikstof fixerende bacterie bevat. Het middel Tabel 1. Overzicht van de behandelingen in de proef.
wordt gespoten op het gewas, waarna deze bacterie de plant koloniseert. De Behandeling | Omschrijving

theorie is dat er op natuurlijke wijze stikstof uit de lucht gebonden wordt, Ditis het 3e jaar op rij dat deze T | Mats zonder BlueN of
waarna het door het gewas opgenomen kan worden. Ook wordt er in deze proefopzet wordt toegepast. Eerdere ) Ir\::'fr;brir:teéﬂjnegN p—
proef het effect van rijenbemesting getest. Bij rijenbemesting wordt de jaren was het te droog/nat tijdens het

rijenbemesting

bemesting direct in de rijen gespoten in plaats van breed in het veld. De inzaaien van het gewas. Dit jaar is er 3 | Mais met BlueN en

verwachting is dat door beide technieken minder bemesting nodig is, N- vroeg gezaaid toen het droog was, rijenbemesting

uitspoeling zal verminderen en het gewas beter bestand is tegen waarna"het is gaan re.genen. In de N ?AUZ:'biogg:trintlueN e met

weersextremen. proef zijn 4 behandelingen met elk 2o

' twee herhalingen aangelegd (tabel 2). " 2

Tijdens de bemesting is een deel van Spoor w
de plots volledig bemest, waar bij een -
ander deel rijenbemesting is 2b
toegepast. In totaal is er 25 kuub Spl‘;”
bemest. Voor de behandelingen met 43
blueN is er 333 g/ha toegepast. De Spoor
plots waren ongeveer 20 meter lang ;:
en 6 meter breed, waar 20 tot 30 m2 Spoor
van is geoogst (figuur 1). 1a

Figuur 1. Schematische weergaven van de proefopzet, met

de 4 behandelingen. De herhalingen worden aangegeven
metaenb.

e Er zijn dit jaar geen grote verschillen in opbrengst gevonden tussen de
behandelingen (figuur 2). Alleen de behandeling met zowel
rijenbemesting als BlueN had een opbrengst die net iets hoger was dan
BlueN met reguliere bemesting.

Dit is het tweede jaar dat deze proef wordt uitgevoerd. In het
eerste jaar was er gevonden dat het gebruik van BlueN de
opbrengst verhoogde. Dit jaar zijn er echter weinig verschillen te
vinden tussen de behandelingen. Wel opvallend is dat de
combinatie met rijenbemesting en BlueN het beste presteerde.
Mogelijk komt dit door een combinatie effect, waar de BlueN net
voor de extra stikstof zorgde die met rijenbemesting tekort kwam.
Het is echter zeer lastig om zulke conclusies te trekken door het
e In 2023 waren er wel verschillen in opbrengst en droge stof, maar die grote veldeffect wat is aangetroffen binnen de demo. Ook dit was
waren nu niet duidelijk zichtbaar. beide jaren aanwezig, maar lijkt nu sterker te zijn. Dit kan mogelijk
veroorzaakt worden door variatie binnen het veld, zoals
bijvoorbeeld een drogere plek of lokale verslemping. De kans dat
5o dit weer gebeurt kan voorkomen worden door een grotere

e Er zijn ook geen verschillen gevonden in droge stof (%) tussen de
behandelingen.

hoeveelheid herhalingen in de demo te verwerken. Ook kan het
40,0 lonen om observaties te doen in het veld om zo te bepalen hoe de
35,0 - m Controle proef moet komen te liggen.
é: 3001 = Rijenbemesting Dit jaar zijn geen verschillen tussen de behandelingen
£25,0 A gevonden. Wel opvallend waren de verschillen binnen
gzo,o - + BlueN behandelingen. Voor het vervolg wordt het aangeraden
§15 o 4 om extra te letten op hoe de proef op het veld
) , neergelegd wordt. Ook wordt er aangeraden om tijdens
10,0 - = Rijenbemesting . . -
+BlueN de proef extra observaties te doen om dit soort variatie
50 1 te kunnen te verklaren.
0,0

Figuur 2.Gemiddelde opbrengst (t/ha) van een subsample mais genomen in de blueN proef van de Agroproeftuin
(stdv)






